COLOFON DE VERSION PUBLICA

Nombre del area del cual es titular quien clasifica:

Sindicalia Municipal

Identificacion de documento del que se elabora la versién piblica:

Resolucion de Amparo numero 1485-2018-VIL.

Partes o o
. Fundamento legal, indicando el nombre del
Secciones ; ; i
h » ordenamiento, el o los articulos, fraccion(es),
. | clasificadas, asi r
N P parrafo(s) con base en los cuales se sustente la
iy calificacion; asi como las circunstancias que
paginas que la . .
motivaron la misma.
conforman
1 | Se elimind el Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y
nombre de Acceso a la Informaciéon Publica, 113, fraccion ly
apoderado legal | V, de la ley Federal de Transparencia y Acceso a
Pd&ginas: 3 la Informacién Publica, 69 y 70 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica
del Estado de Aguascalientes y sus Municipios y
numeral frigésimo octavo, fracciéon | de los
lineamientos generales en materia de clasificacion
y desclasificacion de la informacion, asi como
para la elaboracion de versiones publicas, Articulo
3 fraccidn IX, de la Ley general de Proteccién de
Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados.

.‘_ Motivacién: El nombre de quien promueve o

! quejoso es el que se aplica para distinguirle de las
demdas y que la identifica o la hace identificable,
por tanto debe ser protegido en calidad de dato
personal

confidencial en cualquiera que sea el documento
en el que conste, al constituirse como informacién
confidendal.
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Firma del iitulal\deérea, quien clasifica.
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LIC. CLAUBIARAQUEL RUENTES NEGRETE

Sindico Procurador Municipal :

Acta No. 010 del dia 26 de diciembre difma de la sesion del Comité donde se -
6

aprobd la versién piblica de la Resolucioh de Amparo nimero1485-XI-6 m
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Aimitads de capital varlable:-":

FORMA B-1
i PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
JUZGADO QUINTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE AGUASCALIENTES
FRACCION NUMERQC 2, PREDIO “EL RANCHITO®, CARRETERA AGUASCALIENTES-CALVILLO KILOMETRO 5,
BOULEVARD ADOLFO RUIZ CORTINES, NUMERGC 2311-A, CODIGO POSTAL 20310, AGUASCALIENTES,
AGUASCALIENTES. SEXTO PISO, ALA“A
TEL. 449 968 23 00 RED 884 EXT 1501
§jdo30cto@correo.cjf.gob.mx

1. 31198/2018"TESORERiAl MUNICIPAL DE RINCON DE
ROMOS EN EL ESTADO ' DE AGUASCALIENTES
(AUTORIDAD RESPONSABLE) : -

Por via de notificacién, para su oonocimiento y efectos
legales consiguientes, con el presente me permito remitir a usted
copia autorizada de la resolucién pronunciada el dia de hoy, en

el juicio de amparo, n-L'Jr;"nero 1485'!2‘61‘8-}(!-6, promovido por

--AGRDENDUSTRIAS QUESADA socledad de responsabeildad
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=;-se.l‘ aviso-recibe y

.. como d,é_!ﬁ_,g_ados
-menciona &n’

FORMAA-BE

La Licenciada Rocio Carolina Téllez Guerrero, Secretaria del Juzgado Quinfo de Disirifo en
ef Estado, CERTIFICA: Que las acfuaciones antenores de este expediente, han sido Incorporadas al
expediente elecfronico. Doy fe.

Asimismo, e Secretards del Juzgado Quinto de Distrito en el Estado, CERTIFICA: Que ol
presente juicio de amparoe se ercuentra debidamente infegrade, en virtud de que obran en el sumario
las constancias fegibles, completas y necesarfas para la emision de la senfencia correspondiente; se
revisé de oficio fa improcedencig tef juitic;ademds de que no exisle vista con término pendiente de
concluir o requerimiento, afgun‘ desahogar y fireron emplazadas a fuicio las parles cuyo
Harmamiento fue rigcekario; canfo?m@ alsentide del faﬂo gue'$e pronunciard en el presente asunto. Doy
fe. B . :

ilienites, siendo las
l. dtec:ocho el

/ O-. de pago hagase de su an@mmrento que log, aladrdos documenfos no
consi‘rtqyen parte inherente dé fa demanda sn;z losEuales.no rpueda prospérar la accion; as:mrsmo ef

=qrticyfa 170 de la ?_ey de Amp

responsable, al morrie 5 de. sohc#fadg respéctrvo infome con Justificacion, sin gue ex:sta obhgacmn
alguna de correr frasiado a las pattes-con.Jos documentos anexos al escrito inicial (hecha excepcion
dal que acredite la personalidad), porque nd existe precepio legal alguno que asf lo vincule, v por lo
mismo, el Juez de Disirito no fiene el deber de remitir a las auforidades responsables, junto con la
demanda de amparo, las copias de las pruebas documentales. que el quefoso presente, ni en ese
maomento procesal, ni en ef franscurse del procedimiento constifucional. Sin que fo anlerior implique
vulnerar o acceso efeciivo & la justivia, pues las parles Henen el derecho no $6l0 de tener acceso al
expediente para su consulfa, sino que ademds, pueden soficitar que se les expida a su cosfa copia de
los docurentos que estimen necesarios. Las consideracionss anterioras se contienen an la sjecutoria

qua dio Iugar a fa junsprudenma 1 2»4/201 sustentada por ia Segunda Sala de fa Suprema Corte the

Ribros “PER&QNAL!&AD tzwi:aa. JUICIG-DE AMPARG. INDIRECTO.- QUIEN LO PROMUEVE EN

REPRESENTACION DEL QUEJOSO DEBE EXHIBIR, ANEXO A LA DEMANDA, COFIAS DEL
DOCURMENTO CON EL QUE LA ACREDITE PARA QUE SE CORRA TRASLADO A LAS PARTES.”
Por ofra parfe, se fiene que Ia citada auforidad responsable objeta en cuanto a su alcance y valor, las
pruebas que exhibié la parte quejosa a su escrifo inicial de demanda; lo cual serd fomado en
consideracién al momerifo de resolver en definifiva el presente juicio constitucional, sin que en el caso
proceda framitar via incidental dicha ohjecion, foda vez que la misma no se encuentra en el
supuesto que establece el arficulo 122 de la Ley de Amparo. Tiene susfento la anterior determinacion
por analogfa la tesis P./J.5/2001 susientada por ef Pleno de la Suprema Corfe de Justicia de la
Nacion, visible en fa pagina:10, def Tomo XIil, Enero de 2001, del Semanario Judicial de la Federacién
y su Gaceta, Novena Epoca, de rubro y fexfo siguienfes: “INFORME JUSTIFICADO. PUEDE SER
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OBJETADQ DE FALSG SOLQ-EN CUANTO A SU AUTENTICIDAD. Ei articulo 153 de la Ley de
Amparo aulforiza a objetar de falsos los documentos presentados por alguna de fas parfes; v en su
parafo segundo precisa los alcances o la matera de fal objecr’én al seffalar que lo dispuesto en ef
propio precepto legal s6lo da competencia al Juez para aprecrar dentro def juicio de amparo, la
autenticidad con refacion a los efeclos exclusivos de dicho juicio, precision qus dg por si indica que Ia
objecién de falsedad del documento debe referirse a-su aiitenticidad, es decir, a su continente y no a
su contenido, pues esto (iltimo serd materia de andlisis al emitirse la sentencia correspondiente con
base en los elementos probatorios aportados por las partes y demas constancias te autos. Dé ahi que
el documento publico en el que la autoridad responsable rinde su informe justificado sélo pueda ser
objetado de falso en cuanto a su autenticidad y no respecto de su confenido. Enseguida, con
fundamento en fos articulos 123 y 124 de la Ley de la maleria, 8¢ abre el pericdo de pruebas, en el
que fa Secretaria da cuenita con las documentales exhibidas por la parte quejosa como anexos al
escrito inicial de demanda. Al respecto, el Titular provee: Con fundamento en los articulos citados, 58
admiten y se Henen por desahagadas en razon de su propia y especial naluraleza las documeniales
precisadas en lineas que anlededen. Sin que existan més medios de conviccion que desahogar, se
cierra este periodo y se abre ef de alegatos, en el gue la Secretaria hace constar que las parles no los -
formularon y que fa Representante Social de la Federacion no presentd pedimento, Acto cortinuo, ef
Juez acuerda: Sin a!egatos de-las partes ni pedimento de la Agente del Ministerio Pablico de fa
Federacion adscrita, se cierra esta efapa. Enseguida, el Titular, al tomar en consideracion todo lo
actuado, dicta fa siguiente sentencia:

VISTOS para dictar sentencia definitiva, en el juicio de amparo 1485/2018—)(!—6; ¥,
RESULTANDO:

PRIMERO.- Por esciito presentado en la Oficina de Correspondencia Comiin para los
Juzgados de Distrifo en el Estado, el cinco de diciembre de dos mil dieciocho, AGROINDUSTRIAS
QUESADA, socledad de responsabilidad limitada de capital variable, por conducfo de su
apoderado legal Licenciado solicité el amparo y proteccion de Ia
Justicia Federal contra los actos que reclama de fa Tesorerfa Municipal def Municipio de Rmcon de
Romos en el Estado de Aguascalientes, que hizo consistir en:

...Laaphcac:on de fa LEY DE INGRESOS DEL MUNICIPIO DE RINCON
DE ROMOS para el gjercicio Fiscal 2018 referenfe a su artfculo 64 el cual és materia
de impugnacion, adem4s dei cobro de lo indebido del 10% de cada servicio de luz fos
cuales se detallan en ef capftulo de hechos def presente escrifo.”

’ SEGUNDO = conoc;mfenfo de ta referida dernanda ie correspondro a &ste Juzgado Qumro
de Distrito en ef Estado de Aguascalientes, por auto de siete de diciembre de dos mil dieciocho, se
admitié y registré en el libro de gobiemo con el ndmero 1485/2018-X1-8, se_sohcrto el informe justificado
a la auforidad responisable; se dio fa iritervencion que corresponde a la Agente del Ministerio Prblico
de Ia Federacién adscrita; y, se cifé a las partes a la audiencia constitucional, la que fuvo inicio previo
tramite de ley, en.Jos términos del acta que anfecede.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Este Juzgado Quinto de Distrito en ef Estado de Aguascalientes, es
competente para conocer y resolver el presente juicio, de conformidad con fo dispuesto en los articulos
103, y 107, de la Constitucién General de la Repdblica; 35, 37 y 107, de fa Ley de Amparo; 54, de la
Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion; asi como los articufos primero, fraccion X00X,
segundo, fraccién XXX, numero 3, todos del Acuerdo General ndmero 3/2013, del Pleno del Conssjo
de la Judicatura Federal, refativo a la determinacién del niimaro y limites tervitoriales de los Circuitos
Judiciales en que se divide la Repiiblica Mexicana; y al numero, a la jurisdiccion ferritorial y
especializacion por Maferia de los Tribunales de Circuite y de los Juzgados de Distrito; la dltima
fraccion modificada  por ef Acuerdo General 53/2015 del mismo Grgano, relativo a la denorminacion,
residencia, competencia, jurisdiccion territorial, domicilio y fecha de inicio de funciones de los Juzgados
Cuarto y Quinto de Distrito en el Estado de Aguascalientes, con residencia en la arudad dal mismo
nombre.

EEGUNDO Praviamerite al estudio de Ja certeza ¢ inexistencia dfa log actos reclamados v en
acatamiento a lo dispuesto en e articulo 74, friceién 1, de'la Ley de Af‘i‘rpam conviene Jnidicar con
precision, con base en la demands, y demds constancias que conformnan el sumario, los aclos
combatidos a fa autoridad résponsable para o cual se procede de la siguiente manera: '

Def estudio infegro de la demanda de amparo, en relacion con las demnds constancras (ue
obran en el expediente, se adwerte que fa parte quejosa reclama:

. La determinacion y recaudacién del derecho de alumbrado pablico.

- Sobre el particular Je resulfa cita, a la fesis jurisprudencial sustentada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible bajo el nimero P. VI/2004, en la pagina 255, del Tomo
XIX, abril de 2004, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, que dice:

“ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO. El arficulo 77, fraccién I, de la Ley de
Ampare establece que las senfencias que se dicten en el juicio de garantias deberan

2



PODER JUDICIAL DE LA FEDERSCION

FORMAA-G5

contener 1a fijacion clara y precisa de los actos reclamados, asi como la apreciacion
de las pruebas conducenfes para fenerlos o no por demosfrados; asimismo, la
Suprema Corte de Justicia de fa Nacion ha sostenido el criterio de que para lograr tal
fifacidn debe acudirse a la lectura integra de la de/manda sin atender a los
calificafivos gue en su enunciacién se hagan sobre su constifucionalidad o
inconstitucionalidad. Sin embargo, en algunos casos eflo resulta insuficiente, por lo
que los juzgadores de amparo deberdn armonizar, ademés, los datos que emanen
del escrito inicial de demandd, en un seniido que resulfe cohgruente con fodas sus
elementos, e incluso con la tofalidad de la informacién del expediente del juicio,
atendiendo preferentemente al pensamienio e Intencionalidad .de su  autor,
descarfando las precisiones gue generen oscuridad o confusion. Esfo es, ef juzgador
de amparo, al fijar los actos reclamados, debera altender = lo que quiso decir el
quefoso y no onicamente a lo gue en apariencia dijo, puss sdlo de esta manera se
fogra congruencia enire lo pretendido y 1o resuelto.” ‘

Asirmismo, se fnvoca por las razones que ia sustentan, la jurisprudencia de la Segunda Sala
the la Suprema Corte de Justicla de la Nacion, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gacefa, pagina 227, Tomo VI, Agosfo dg 1»998 fesls 2a/J. 55/98, Novena Epoca, del rubro y texio
que a conﬁnuac:én s@ transcraben Lo )

"ACTO$ RECLAMADOS DEBE [z TUD),‘ARSE INTEGRAMENTE LA

. DEMANDA DE AMPARO PARA.DETERMINARLOS. Si del andlisisintegral del
&serito de demanda se flega al conacimiéhto.de que, aunque ho tle manera formal, se.
sefala algiin acto como fesivo Be: aranti as tro de los conceptos de violacion o en
‘cualquier ofra péirte de fa dernar nériele.comesacio reclamado
¥ estudrarse su consfltdmonahdad € fia %do éntena reiferado de

TERCERQ - La auf_

gue se le atnbuyen (foja 21 y 2

7 Sin emba;go su nega
las documentaies que exh?b?o

. -+5i embargo;ello €8 msua‘;;c;emie para negaﬂes valorjprobarono pue.sto que abri. Guando se frafa de
docu anifos que ho.se éncuentr_an certfﬁcados quren ?esuelve con fundamento en el articuio 217 en

: ‘ ar St Gaceta pagina 1306, Tomo: XVI, Agosfo
de 2002 Tesis: V.30. 10 Nmfena B tief fenor literaf: sigitiente:

"INFORMACION PROVENIENT& DE INTERNET. VALOR PRO&ATORIO E
articulo 188 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a Ja
Ley da Amparo, en témminos de lo previsto en el diverso arficulo 2o. de este ordenarmianto
legal, dispone: "Parg acraditar hechos o dircunstancias e relacion con el negocio que so
ventila, pueden las parfes presenter folograffas, escritos o notas faquigrafices, v, en

.g@n@m.’ toda clase de elemenios aportados por los descubrimientos de fa clencia,”
asirmismo, of diverso articufo 210-A, pdrrafo primero, de Ia legistacién que se comenia, en
1 ifO mnducenfe, SECONOcE COmo ba la informacion generada,o c:::mugu;ada que con&te;. :
' ClOricos, optigos visn cuaque”‘ oira fepnﬁlogia ah ;

- O 3

mundial de diserminacion y oblencion de mibnnacrén en d.'versos ambit ¥, dependie
de esfo difimo, puede delerrninarse ef cardcter oficial o extraoficial de la noficia que al
efecto se recabe, y como constifuye un adefanio de ia c.renc.ra procede en el aspecto
nomativo, olorgarie. valor probatorio iddneo.”

De igual manera, se.cita por su cortenido, la tosis sustenfada pos}' of Séplimo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, publicada en la pagina 2471, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta XXIi, Octubre de 2005, Novena Epoca, del nubro y fexto:

by

e0e0ne

Ml

1l




 ‘RECIBO DE FPAGO ELECTRONICO. VALOR PROBATORIO DE LA
DOCUMENTAL IMPRESA CORRESPONDIENTE., El articulo 210-A del Cédigo Federal
de Procedimientos Civifes reconoce como prueba la informacién generada o comunicada
que conste en medios electronicos, dpficos o en cualguier ofra tecnologia, condicionando
su valor a fa Rabilidad del método en que haya sido generada, comunicada,. recibida o
archivada, y en su caso, si es posible atribuir a las personas obligadas el contenido de la
informacion relativa y ser accesible para su ulterior consuffa. De esta manera, &l
legislador, ante los avafices de la tecnologia, contempld la posibilidad de qué en los
Juicios seguidos ante los tibunales se exhibieran y valoraran elementos probatorios
distintos a los convencionales, fales como testimoniales, periciales; documentos, entre
ofros; consecuentements, -fa informacion generada por la via electronica (infemet,
comercio electronico v andlogos), fiene un respaldo lagisiativo, 'a efecto de crear
seguridad pufdica en log. usvanos de fales servicios. Ash la valoracion del material
pmbatorio e comento o debe sufetarse a las regias convencionales de justipreciacion,
sino al apartado especifico del nurmeral en estudio; de esta manera, un recibo de pago de
impuestos realizado electronicamenle no carece, por tal circunslancia, de eficacia
probatoria, ya que lo que se habra de fomar en consideracion, en su momenfo, son los
datos que corroborent su. flabilidad, como son el codigo de capturd y sello digital yno
elernerifos gjenos ala naturaleza de los documentos efeclrdnicos, tafes como si-se frafa
del original de una impresion.”.

£

No pasa inadvertfido- que la auforidad responsable objeté de manera general, en cuanto al
alcance y valor probatorio, las documentales presentadas por la parfe quejosa, seflalando que las
mismas no fueron expedidas porla autoridad responsable, ni mucho menos ejecutadas por effa, J'uego
que dicha probanza carece de valor probafono

Sin que en ei caso prdceda framitar via incidental dicha objecidn, toda vez que la misma no se
encuentra en el supuesto gue es?tablece ef articulo 122 de la Ley de Amparo.

Tiene sustento fa antenor determinacion como criterio de onentac.fon la tesis de jurisprudencia
P/ 8/2001, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Novena Epoca Semanario
Judicial de fa Federacron v su Gaceta, Tomo Xili, Enero de 2001, Pagma 10, de rubro y texto .
siguientes:

. . “INFORME JUSTIFICADO. PUEDE SER. OBJETADO DE FALSO SOLO
EN CUANTO A SU AUTENTICIDAD. E! articulo 153 dé fa iey de Amparoe atitoriza a
objefar de falsos los documentos presentados por alguna de las partes; y en su
péarrafo segundo precisa los alcances o la-materia de tal objecién al sefialar que fo
dispuesto en el propio precepto legal sélo da competencia- al Juez para apreciar,
dentro del juicio de amparo, la autenticidad con refacion a fos efecfos exclusivos de
dicho juicio, precisién quie de por si indica que fa ohjecion de falsedad del documento
debe referirse a su autenticidad, es decir, a su -continente y no a su contenido, pues
esto dltimo sera materia de andlisis al emitirse la senfencia correspondiente con base
en los elementos probatorios aportados por las partes y demas constancias de aufos.
De ahi que el documente publico en ef que la autoridad responsable rinde su informe
Jusﬁﬁcado sdlo pueda ser dhjetado de falso en cuanto a su autenbcrdad y no respecto
de su contenido.”

Sin embargo, tales o@eciones son infundadas, pues si bien del contenido de los avisos-
recibos relativos a los servicios respectivos, exhibidos por fa parte quejosa, no se desprende que la
Tesorera del Municipio de Rincén de Romos, Aguascahentes haya expedido los mismos, lo cierto
es, que conforme a lo dispuesto por los articulos 50" y 72° de Ia Ley Municipal para el Estado de
Aguascallentes, en refacién con el artfeulo 64° de la Ley de Hacienda del Municipio de Rincén de
Romos, Aguascalientes, la Comision Federal de Electrividad, actla como auxiliar de la Secretaria de
Finanzas en la recaudacion del derecho de alumbrado piblico, luego, es inelevanie que la autoridad
responsable haya expedido o no dichas constancias, pues su participacion en la recaudacion por dicho
conceplo, se encuentra contemplada pr:)r fos ord@namrantas &n cita,

' "Articulo 50.- La Tesorerfa Municipal es el érgano encargado de la recaudacién de los
ingresos municipales y responsable de realizar las erogaciones que haga el Ayuntamiento.”

? “Articulo 72.- La Tesorerfa Municipal, o el nombre que se designe en el Reglamento, es el
Unico 6rgano de recaudacién de Jos ingresos municipales, asi como de las. erogaciones que
deba hacer el Ayuntamiento.” -

* “Articulo 64.-En materia de derechos por servicio de alumbrado publico, se aplicaran para
el Ejercicio Fiscal 2018, las siguientes disposiciones: {...)

Los derechos de alumbrado ptblico se cubrirén en un 10% del importe de energla eléctrica
de los sujetos obligados al pago de este derecho; los importes que resulfen seran
recaudados por conducto de la Comisién Federal de Electricidad, incluyendo su monto en
las facturas de los consumidores.

Mensualmente la Comision Federal de Electricidad presentara estado de cuenta de las
aplicaciones al Ayuntamiento para su andélisis y aprobacion. :
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FORMAA-55

CUARTO.- Los conceptos de violacién aducidos, sor los visibles en ef capitulo
correspondiente def escrito inicial de demanda, sin que sea necesario transcribirlos, pues no hay
precepto alguno que establezca fa obligacion de llevar a cabo tal trascripcion, ni por eflo se defaria en
estado de indefension a alguna de fas parfes en ef presente asunto.

En apoyo de lo anferior, se invoca la tesis de jurisprudencia por confradiccion 22./J. 58/2010,
con nhimero de registro 164618, susfentada por la Segunda Sala de la Suprema Corle de Justicia de la
Nacion, localizable en la pagina 830, del Tomo XXXI, Mayo de 2010, del Semanario Judicial de Ia
Federacion y su Gacetfa, Novena Epoca, del rubro y fexto siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION 0 AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
FPRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRASCRIPCION. De los preceptos inregmnms el
capftulo X *De lag senfenclas”, del titulo primero "Reglas generales®, del libro primero
"Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte coma obligacion para
ol juzgador que franscriba fos conceplos de violacion o, en su caso, Ios agravios,
para cumplir con los principios deg congruencia y exhaustividad en las senfencias,
pues tales pringipios s s%‘ztmfacem gliando premsa fos puntos sujefos a debam

planteamrentos de legalidad o constitucionalida efeotrvamente Pplanteados en el

;" pliego correspondiente, sin infroducir aspectos distintos’a los que @pkfarman fa litis.

.. Sin:embargo, no existe prohibicién para hacer tal transcripcion, t)'uedéndo al prudente
. arhifria del juzgador realizaria & no, “atendiendo a las caracfensﬁcas especiales def
:caso, sin demérlo” de que para: satisfacer Jos pnncii;‘?uos de -exhaustividad y
congmencra se. estud‘ en r‘os p!am‘eamm-nibs de Iegahdad o‘?faconsﬂtuofonahdad que

Jgau%cldn dsi de{ecﬁo de afumbrado ‘pliblico Ja parte

-Para _;usfrf'f:ar Ta- detér,gruh@j(:r (
feﬁs;orjr Lfc dac.;mﬁ..nia"gs Va!oradés con anfenor.dad y gue

quejosa exhibid tomy’ ﬂr:Jéba? de < i

pﬁbf:co

Ahom b:en, elPleno : TR

' En fal virtud, nue, fro Maxlma Tnbuna! ha sc;stemdo Que si en Ias feyes locales se Incluye una

v _Contriplition Sobpe € corisulrio'de energfa elgchica, 0 cual esta féservado aj Congryse de fa Union

af0rde con [o:pred Clife, en_.e! artfétiio 73, frgpeion X . XXIX pénﬂfo 5" Wciso ap dp fa Co”sﬁtuc;é

R ofiticd de los ’Esfgdg' - Unjdos Mexicarips; snfonces, €5 cONCusC que esas Nomas invaden la esfera

y atnbUCJones exclusiva dea. Federac;on, enlo refa "*w) af legistar y aplicar sobre contribucionss en
matenia de energfa eléctrica.”

Por tanfo, con fundamento en lo dispuesto por el arficujo 77 de la Ley de Amparo, resuita
procedente conceder el amparo y proteccién constitucijonal soficitacio POr Jg parie quefosa, contra
los acfos Que reclama @ la Tesoreria del Municipie de Rincén de Romos én el Estade de
Aguascalfantss, c¢Onsistellgs en la determinacién y el cobro del Derscho de Alumbrado Publico,
efectuado por las siguientes cantidades:

1) $642.40 f’se:swentos cuarenta ¥ dos pesos 40/100 moneda nac!onaf), respecto qe;
numem de sem'cln 403 06‘5 269 58t - ‘ o . R

2y $307.70 (trésciont
serviclo 103 840 600 808; -

3) $131.97 (clento trelnta y un pesos 87/100 moneda nacional), respecto def namero de
servicio 103 940 900 445; y,

4) $2 210.92 (dos mijl dosclentos diez pesos 99/"?00 moneda nacional}, respecto del
namero de serviclo 193 170 501 997, .

* Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, tomo |, Primera Parte-1, Enero a Junio de 1988, pagina 134.

5

“respecto del fomero-de -

g

© o—
G
L ————
o) E—

|

|

°IT

I




Precisandose que la devolucion de dichas cantidades, debe realizarse con su respectiva
actualizacion, para efecfo de restituir a la parte quejosa en el pleno goce de sus garantias vulneradas.

Es aplicable a} caso, la ju,jspmdencia 2a./d. 221/2007, sustentada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la Pagina 204, del Tomo XXV, Diclembre de 2007,
del Semanario Judicial de la Federacron y su Gaceta, Novena Epoca, dal mbro sigulente:

“LEYE‘S TR_IB:UTARJAS- EL EFECTO DEL AMPARO CUANDO SE
DECLARA LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LAS NORMAS EN QUE SE FUNDO
EL PAGO DE UNA CONTRIBUCION, CONLLEVA EL DERECHO A LA
DEVOLUCION DE LAS CANTIDADES ENTERADAS DEBIDAMENTE
ACTUALIZADAS (CODIGO FINANCIERO DEL ESTADO DE MEXICOi Y
MUNICIPIOS).”

Por lo expuesio, fundado y con apoyo ademas en los articulos 1° fraceidn I, 76, 77, 78 y 217,
de la Ley de Amparo, se .

RESEULEVE:

UNICO.-La Just ia de la Union AMPARA v PROTEGE a AGROUINDUSTRIAS QUESADA,
soctedad de réspons bfi;dgd fimitada de capital varfable, conira 10S actos que reclama del
Tesorero del Mun!crp:o de Rincgn de Rom?PS: Aguascalientes, precisados en el considerando
segundo g esta sentencia, en los terminos y para los efectos precisados en ef dltimo considerando
de la misma.

Noﬁfiqi:ese alas parte_s como legalmente les cc_rresponda_
Ast lo resolvio y firma el Licenciado GUILLERMO BALTAZAR Y JIMENEZ, Juez Quinto de

Distrito en ef Estado de Aguascalientes, quien actia asistido de la Licenciada Roclo Carolina Téllez
Guerrero, Secretaria que autoniza. Doy fe.




