POBER JUDIGAL PE LA FEDERACON

T de Rincon de.Romes; Aguascairentes paraiel E_,'E,‘FC

JUZGADO SEXTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE
AGUASCALIENTES

15552/2018 AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL ADSCRITO (MINISTERIO PUBLICO)

15553/2018 TESORERO MUNICIPAL DE RINCON DE
ROMOS, —RGUASCALIENTES (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

En los autos del juicio de amparo 28%9/2018,
promovido por Productos Farmacéulicos, Sociedad
Anonima de Capital Variable, contra actos de u"’[;ed
con esta fecha se! dlcto e! slgulente auto:

e Distrito en ‘el Estado de
ma de cap:ta! Yariable, a

G que por ‘auto de

L fulalile} de marzo de: dos mn’ d crooh@ fq.ra 67 a 72), se' édﬁ’utro ba_,'o e.' ex ed;ente

289/2018'*"

i a) Se abstengan de apl:car el. amculo 6 e la ey de Ingr‘esos‘de.' Municipio

. ﬂempo que -dichg norma . preceptosi; legales ffldados de’

efecty de-que d&‘j& cobrmc 'ﬁdad walguna,. po;" sobcewto.de, damcha de aiumbmda
piblico en aplicacion de los precentos cuyva inconstitucicnalidad-se abordd.

2, Devuslva & la parte quejosa, la cantidad que pagd por
concepto del referido derecho de alumbrado publico y, en su case, devuelva las
cantidades pagadas con posterioridad al primer acto de aplfcacion, previa comprobacicr
de los pagoa respectivos anfe este Organo Jurisdiccional,

fecluado de '

que estad acreditado en autos, por el siquiente servicio:

1. Servicio ndmero (RMU} 20417 00-09-15 PEAS-00109 004 CFE, por la
caniidad de $6,528.81 (seis mii quinientos treinta ¥ ocho pesos BI/100 moneda
nacional).

al oe £ : _ CEtarJrusxcﬁn_=
Federal de E—‘Iectnc:dad ¥ que corresponde al monto enterado por la parte quejosa, v
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Precisandose que la devolucron de dicha cantidad, debe realizarse con su
respectiva actualization;:para efecto dé’ restrfurr a la parte’quejosa en el pleno goce'de
sus derechos vulnerados.

Es aplicable al caso, la tesis de jurisprudencia 2a./). 221/2007, sustentada
porla Segunda Safa de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina
204, Tomo XXV, Diciembre .de; 2007 del. Semanano Judfmal de far Federac:on -y su
Gaceta, Novena Epoca del rubro sr { . ..

“LEYES TRIBUTARIAS. EL EFECTO DEL AWMPARO CUANDO SE
DECLARA LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LAS NORMAS EN QUE SE
[FUNDO.ELPAGO DE (UNA CONTRIBUCION, CONLLEVA EL DERECHO ..
- A LA.DEVOLUCION DE LAS . CANTIDADES ENTERADAS, DESIDAMENTE
CACTUALIZADAS (CODIGO™FINANGIERO DEL- ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS).” CE e |

Es preciso reiterar que el reintegro de la cantidad pagada por concepto
del derecho.declacado, inconstitucional. deberd. realizarse: por conductd de cualquier
aufondad competente que:tenga & s cargohacer esa devolucion, aunque no haya sido
sefialada vomo résfionsable” donifoniiel 16 dispiestolen el articild 197 de J& J6y de
amparo, 10 que se corrohora ademas con el -confemdo de la Jurisprudencia-emitida porla
Priméra ‘Sala ‘de Ja Supréma Corte 'de Justrcra de ia Nacién, consuliable én Ia pagina
144, del Tomo XXV Mayo deli2007;.Noveria: Epoca,”del Semariatio. Judicial de”la
Federacion y su Gaceta gue sefiala:

" “AUTORIDADES “NO" SENALADAS COMO " RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS. ACTOS 'NECESARIOS PARA EL EFICAZ"
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTOR]A DE AMPARO *

‘CUARTO.: Medrante provefdo: de
e_,vecutona la sentencia de-rhéritayisé reqw
d:eran cumpirmrenfo a Ia ejecufona de ampa

‘ez’ de_ abnl de dos mu' drecrs;efe causo

Asrmfsmo en prove;do de iremta de1 a0 de dos' mil-diecisiete (foja‘ 1 96}, -s&
dio vista a la parte quejosa con el cumpjrm:ento dado por.ia autoridad responsable a
fravés.def -o'f:_cio:récibr'da N este drganio juris Icc:fonal eI vemtmueve de mayo de dos m;v.r
dfec.fs;ete ot B S E

QUINTO Por acuerdo emxtrdo el vemtfdos de mayo def afio en curso. (fo,ras

274) este organo Junsd.rccwnal decfaro que aludida sentencia, causs ejecutoria, y en
corsectietiiareliine ¢ grEofidad responsable Tes gro-Municipal
de Rmcon de Romos Agua calrenz‘es as/ como a su supenor Jrerarqwco ef Presrdente
del

"SEXTO. En aufo de dieciniieve de julic de dos mil drec:ocho ‘se fuve por
recibido el escrifo por el cual el abogado #ittorizado de la parte qiigiasd Henuncié la
repeticidn-del acto-reclamado, -en consecuencia se admifié a tramite’ el respecﬂvo'
inciderite, 'y :se dio vista a la: autoridad responsable para que dentro del término de treg
dias, manifestara lo” que a su ‘derectio conviniera, lo- que le fue noiificado’ a esa
autaridad &l veintisiete de julio de dos mil dietiocho, sin que &l efecto desahogara Ia
vista de referenma (fo;as 31 0 a 31 5)

CONS!DERANDOS

PRIMERO Con fundamenfo en Ios articulos 103 y 107 -de a Const.ltucron
. Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 66, 67, 107 v 199 de la Ley de Amparo, y 55
de la Ley Orgériica del Poder Judicial te fa Faderacion, este Juzgado Sexto de Distrito
en ef Estado de Aguascalientes, es competente para conocér y resolver la denuncia de
nepetmmon del acto reclamada planteada

SEGUNDO L.a pzarte quejos:a al p!anfearla denuncia, expresd los motivos por
los que estima’existe fepeticion del-acto rediarads, mismos que Keralmente diven;

“4. La autoridad responsable Tesorere Municipal de Rinedn de Romos,

- Aguascalientes, ha cumplide parciglmente con dicha ejecutoria, ya que ha"
devuefio-a-Ja directamente quefosala ‘cartidad que indebidamente - fue
deferminadla v cobrada e fé mismazen ufr iImporle Je $6,538.81 (Sels Mil
Quinientos Treinta y Ocho pesos 81/100 Moneda Nacional) referida en esle

- Juicio, por concepto de DERECHOS DEALUMBRADCO PUBLICO que fueron
. pagados por i autorizante bajo protésta de estar inconforme, .en fecha 13

© ‘defebrero de 2018, correspondiente dicho cobro al periodo comprendido del
31 de diciembre de 2017 ‘al. 31 :de enero de 2018, emperd,: sin la
actuahzac:on correspond;ente

- Devo]ucron que reahzo drcha autondad med.rante Cheque niimera-89; de la
cuenta, 059240803-9, de la institucion denominada Banco Mercantil del
Norfe, S.A., Instifucién de Banca Milfiple, Grupo Financiero Banorte,
expedido en fecha 23 dé marzo de’ 2018; cheque cuyo importe, ha sido
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5? l‘ié’ \\\"-“\7 efactivamente cobrado por mi autorizante, io que manifiesto bajo protesta de

u.] %\; @ decir verdad desde luego
{“’C;Qe 5. La mencionada autoridad responsable Tesorero Municipal de Rincén de
@‘}:\é&@ Romos, Aquascalientes hHa realizado en favor de /a directamente quejosa
AN PRODUCTOS FARMACEUTICOS, S.A. DE C.V., otras varias devoluciones
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION de dinero por concepto de diversas canfidades cobradas a la misma en el

presente ario dos mil dieciocho, por concepto de DERECHOS DE
ALUMBRADOQ PUBLICQ, sin la correspondiente actualizacion, lo que ha
ocurrido en diversas fechas.

6. Sin embargo, la referida autoridad responsable Tesorero Municipal de
Rincdn de Romos, Aguascalionfes. se ha abstenido de devolver a la
fecha, la totalidad de las cantidades cobradas o facturadas a mi avforizante,
por concepfo de DERCCHOS DE ALUMBRADG BPLUBLICO, en esfe ario
2018, conforme a lo mandade en la sentencia: “2.- Devuelva a aparte
quefosa, lo cantidad gque pago por concepto del referido derecho de
alumbrado pablica y, en su caso, devuelva las cantidades pagadas con
posterioridad al primer acto de aplicacion, previa comprobacion de los
pagos respectivos ante este Organo Jurisdiccional.”

7. También se ha_abstenido-dicha autoridad por cormpletoe, a cumplir con‘-

mandado en la sentencia EJECUIOHE‘ en el senfido de: .- Girar atento”

oﬁcro a'la Com:s.rbn Federa! de fElectrt(:Jdad a efecto de que deje (sic)
Pl .

: - ) H
amparo; el val, corrara traslado orteopi&y: de fa denbncra ala
aufondad responsabfe y Ie pedlra n’ mforme que debem rend:r dentro del

:‘ha am‘es indlicada,. por:a
ravés, del CUaIiDETERMINA
fad lide $816.01

cons:sfente ‘én Bl RE BO'expedl,_
C@MISION FEDE' i

, por ‘el penodo le

pagar $0 OO eflo es porque mi autonéante hene un CREDfTO ‘ PUCADO a
©8U favor por la cantidad, de $1_O 281 72" de, d nde-la’ COMIS!ON FEDERAL

i -10. Asr entonces Ia autorrdad respansable: ,Tesorero 2
de Romos Aguascahentes' L través de-“ia COMLSJE)N FEDERAL DE

para Ios efecfos prewstm an los
V@Or ¥

TERCERO. EI Tegaram Municipal de Rincén de Romos, Aguascalientes,
fal ¥y como se indicd con antelacién, fue omiso en desahogar & vista que con
fundamento en el artfculo 189 de la Ley de Amparo.

CUARTO. ﬁ’rocede declarar rnfunda*da la denuncia de repeticion del acto
reclamado, 3

el {oBmo acotacion: prevfa zresulfa pemnente.establecer cuales son k;s wlomentos. |
que configuran la repeticidn del acto reclamado.

En este orden jdeas, la fraccién XVI del articulo 107 de la Constitticién Polffica

de los Esfados Unidos Mexicanos, asi como los numerales 199 ¥ 200 de la Ley de
Armparo establecen:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.



FArticulo 107. Las controversias.de. que habla el articulo 103.de esta

Constitucion, con excepcion de aquellas en materia, electoral se. sq,retaran a

fos procedimientos que determine la Iey reglamenfana de acuerdo con las
bases srgurentes s

. XVE si la autondad ineumple; _senfencra que conced:o el ampam
 pero dicho mcumpi:mrem‘o es justrﬁcado 1a Suprema Corfe de Justicia de la

A.-:‘Nacron e acuerdo con. el proced:mrenfo previsto. por Ia ley reglamentaria,
. otorgara un. p[azo razonabie para.que. procada a-sti. cump!.rmiento plazo-que
podrd ampliarse ‘a soficitud de’'la “dutoridad, | Cuando.-sea. injustificado o
hubiera franscurrido el plazo sin qie se huhlese cumplido, procederd a
- separar. de st cargo al Hfular de la.auforidad responsable v a consignario
ante el Juez}de Distrito.. l.as mismas providencias. se Iomardn. respecta del
supefior Jeréqum de -fa autoridac spdhsable . si, hubiesé' ifcurrido en
responsabifidad, asi como de- Tog; ﬂtulares que, hablendo. ocupada con
anterordad el carga te fa. ﬂumndad msponsable hub;@r‘an mcumplrdo 1a

- éjecutoria. B S TR ‘ i -

VV-.

. -8: concedrdo Iamﬁam 5¢ r@prtfem -l ercfo reclamado la Suprsma Con‘e de
Justicia de la Nacrén e acuerdo con el procedimiento . establecrdo porla Iey
reglamentaria, procederd a separaride su cargo al fitular de la autoridad

- responsable, y dara. vista af Ministerio. Piiblico Federal, salvo que no hubiera

.. actuado, dolosamente y.deje- sin efecfcs e acto repetido antes de que sea

. em:trda fa resolucién-de.la Suprema Con‘e de Justicia de la Nacién.”

LEY DE AMPARO

“Articulo.199. La repeficion del acto.reclamado podré ser denunciada por la

parte. mteresada dentre del plazo de. qumce dfas ante.ef 6rgano jurisdiccional
. que conocié.del-amparo, el cual corrérs fraslado con copia de.la denuncia a

la autoridad responsable.y. Ie: pedrra informe que debera rendir.dentro def
. plazo.de tres dias. . LR S

Vencido el pfazo, el drgano judicial dé amparo dictaré resolucion dentro de
los tres dias siguientes. Si ésta fuere ‘ah. ef sentido de que existe repeticion
- del.acto ‘rrec!amado ordenaré Ia nemrs:on de los autos a.f fnbunal coleg.'ado de

En el primer supuesto, fomaréa en cuenta el proyecfo del tribunal colegiado de
circuifo y procederd a separar de:su cargo al titular-de la auforidad
responsable, asi como a. consrgnan'o am‘e Juez de distrito por el deliic que
corresponda .

Si no hubiere repeticion, o si habiéndofa, la autoridad no actué dolosamente

y dejé sin efecios el acto repetifiva antes de la resolucion de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacidn, ésta hard la declaratoria correspondrente v
 devolvera los autos al 6rgano judicial que los remitié.” o .

Pues bren de la mterpretac:on Iog.rca y telecidgica de !os numefales deCadOS
sg advierfe que fa repeticion del acto reclamado, tiene como propdsito -medular,
garantizar al quejoso la restitucion. real, -permanente v, definitiva de los derechos
humanos ordenada en las gjecutorias de amparo y que, por actos posteriores a su
emision, ensombrecen y anulan la pmrmgar:va que se obluvo memed al fallo
eonstifucional. oo

Asi, el incidente de repeticion del a_étp reclamado previsto en el articufo 199 de
fa Ley de Amparo, se actualiza cuando la auforidad responsable reitera la conducta
declarada inconstitucional en la sentencia respectiva.

-En efecto, por virtud de la denuncia de repeficion del acfo reclamado, se
repﬁme cualgquier tentativa o argucia de la awtoridad responsable para desvirtuar la
eficacia de la sentencia de amparg,. asf.como. el nuevo.esfado. de cosas que spbreving
con ello; anulando enfonces, cualquier .acip. al igual que, sus. efectos, fenderntes a
menoscabar ef nuevo plano de cosas g nerado por la profeccién constitucional
impetrada. ... s
‘ As:mfsmo una dfversa fnal.rdad de Ia denunc:a de repetrcron es deferminar y
establecer, la evéniual existencid, de responsabmdad & cargo .de -da-.autoridad
responsable, conducente a aplicarle [a sancion respectiva para el evento gue rehise
dejar insubsistente el-acto denunciado y seapatente la infencion de reiterarlo. -,
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De manera gque, al fenor de las consideraciones expuestas, se infiere que los
efementos que configuran fa denuncia de repeticién de los actos reclamados, consisten

en’
a} La existencia de una sentencia que conceda el amparo y proteccion;
b) Que fa autoridad haya atendido lo ordenado en el falio; y posterionnem‘.fz
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIGN c} insista en efecutar un acto que reitere las mismas violaciones y moiivos por
fos que se oforgé el amparo.
d

Apava lo anfes expuesto, por las razones que la amiman, la fesis de
jurisprudencia 2a./J). 68/88, de la Segunda Sala de la Suprema Corle de Juslicia de la
Nacion, visible en la pagina 412, fomo VI, septiembre de 1998, Novena Epoca, del
Semanano Judicial de la Federacion v su Gaceta, bajfo e epigrafe:

“REPETICION DEL ACTO RECLAMADO. PARA DETERMINAR SI
EXISTE, DEBE EFECTUARSE UN ANALISIS COMPARATIVO ENTRE LA
NUEVA RESOLUCION DENUNCIADA COMO REPETICION Y AQUELLA
QUE FUE MATERIA DEL FALLO PROTECTOR. Tomando en consideracion
que el cumplimiento de las senfencias de amparc es de orden puablico,
resufta ineludible para la avloridad que deba resolver el incidente que por
repeticién del aclo reclamado se le plariee, procurarse fodos los eleme{;z
de convicoidn  pecesaros. pam e legal  pronunciamiento,  sie)
particulannenm nei:esana al!egaﬁse ambag resoluciones, la reclamada y
gue. se: denunc;a Eelolfile] repetfc,ron sin peruicio de otros elementos que
pudieran resultar idéneos, a fin de que ef Juzgador-esté en pg idqg legal
de, efechar ol deb.'do analfs.'s comparat.'vo y determmar asf, iénte la

; e qwen Io emn‘e
Ias razones Yy

" “para )’é if@praée'deﬁéf
cond:cronada & a’ ex

ene 'p{fcaoron a, Jo anterior; Ja: tesisi2a. CCx/201. 7 (10a ),;Zf em;f;da por fa
la ‘Suprema Corte e Ju:strc; , :

“DENUNCIA DE REPETICION DELj" ACTO RECLAMADO Su
PROCEDE'NCIA NO ESTA CONDICIONADA A UNK,PRONUNCIAMIENTO
REVIO-SOBRE.EL CUMPL?MIENT@-EE LA SENTENCIADE AMPARO,
NI A QUE EL ACTO DENUNCIADO COMO:REITERATIVO SEA DISTINTO
- DEL .QUE .SE TOMO EN CUENTA PARA"EMITIR.ILA DECLARATORIA

RESP, TABANDONO | DE- 2a. XV/2014_(10a.) (Y]. En
términos z‘g;acwéh XV del articuls ™07 e Ia Constitucion Polftica de los

Estados Unidos Mexicines da Tabultad de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn para sancionar la inobservancia de las efecutorias de amparo refiere
dos supuestos diversos: &) el incumplimiento inexcusable de s sentencia de
ampare, ¥ b} Ja repelicidn del acto reclamado; Jo anterior, corforme al
procedimiento previsfo para cada uno de esos supuestos en fa Ley de
Amparo. Por tanto, dichos supuestos de inobservancia & una ejecutoﬁa e
ampary son distintos v excluyentes entre si, va que mieniras el primero
_supone la existencia de una actitud conturmaz de la Yaufondad Jfesponsabla
“ipard acalar debidaments todok Tos G’ebems implisstos ér
segundolpresume la intencion” de fick | g8
‘senfencia ‘tle amparo Yue setha declara' G cumphda - médiante’ la ermision
posterior de un acto dictado en pretendido cumplimiento que reffera los
mismos vicios de que adolecia el acto declarado inconstitucional. Asi, fa
procedencia de la denuncia de repeficion del acto reclamado no estd
condicionada a la existencia de una resolucion que declare cumplida ia
sentencia de amparo, ni a que el aclto denunciado como reiterativo sea
distinto del que se tomé en cuenta para emitir la declaratoria respectiva, pues
del precepto constitucional citado, no se advierte la existencia de esa
condicion pare que puedd configurarse la repeticién del acto reclamado, al
establecer que si una vez concedido ef amparo se repitiera el acto
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reclamado, el Maximo Tnbunal de. conformidad. con el procedimiento
establecido.en la ley reglamentaria, pmcedera a separar de su cargo al titular
‘de fa autoridad responsable y dara vista al Ministerio Piiblico Federal, sin que
sea posible inferfr que el arficulo constitucional de referencia prevea como
precondicién. para la, existencia y. procedencia, de la repeficién del. acto
reclamado. que exista uha resofucron .Gue decfare cumpf.'da Ja seplencia de
amparo..Por tanfo, una vez concedrdo el amparo, .entendiéndolo coma una
vez que ha causado ejecurtoria fa senfencia,.la autondad responsable puede
incurnir en repeticion del acto reclamado incluso en el acto por ef que aduce
dar cumplimiento a la senfencia, sin que esa circunstaneia origine en forma
exc!uyente Ja declaratolia de. su Jncumphmfenro e rmpomb;hte Ia confi gurac:én
. deda figura.de mpetrcrcﬁn del dc,‘fo reclamado " ‘

En el caso, la pad@ quejos.a s@nam oomc:x actos rec!amea do&

«- "La aprobacion, expedicion, promulgagion v refrendo del, decreto identificado
cof ef-nbmero. 189 por el H. Congreao del.Estador de Aguascalientes, a
través de e X Legistatura.del Congm»&a del Estado- Libre y.Soberano de

.Aguascafrentes mediante ef cual s expidio la LEY. DE INGRESOS .DFEL

. MUNICIRIO  RINCON -DE . ROMOS, . AGUASCALIENTES, PARA  EL

EIERCICIO FISCAL DEL ANO 201 “en particular, al. arﬁculo 1 de.dicha

.Ley, relaf:vo a. los, Derechos por ,I_ .gervicios de Alumbrado Pdblico, asi

- como al artrculo 64. del mismo ordefaimiento- legal. Decreto publicado en

. fecha 22 de diviembre de;201 7, del' BERIODICO., OFICIAL del gobiemo, doi
Estado de Aguascairentes en Ia Dec;ma Seccron Extraordmana

Todos los actos tendrentes / cumplfm.lento v ejecucron del deoreto
;o upra.linea, por. conducto ‘_Com.!s.rén Federal.de Electricidad, .que
a8 Ia; dependenc:a encafgada de_ alizar el cobro o'el (DA P. ). Derecho de
Alumbradp Pablico, seguin el pmpfo recibo emifido e impreso.por fa Comisién
) Federal de Electncrdad en fecha 13 febrero de 2018, correspondiente al
periado de consumo del 31 de dici re-de 2017 af 31 de enerp de 2018,
siendo este, el segundo recibo - mmdo por la Ceémision Federal de
Electricidad en el.gjercicio fiscal 2018:que contiene Ia detennmac;on Y cobro
por-conceplo de “Derecho dé Alumbrado Publico”, por la ‘cantidad  de
$6,538.81 (seis mif quinientos treinta y ocho pesos 81/100.moneda nacional)
en contra de mi mandante™ I

ud.renc.ta constrtuc.rona.' de trernta de abn]

Ahora bren, en sentenc.'a d:cz‘ada e

“g) Se-abstengan de aplicar el arficulo 64 6 ta Leydelngresosﬂe[ ﬁ*@méibro.
de Rincdn de Romos Aguascahentes para ef E{EFCICIO Fiscal del Ano 2018, durante el
_ tie icha: tiidl it onaﬂdadh-_.

b) La autoridad vinculada con el cump!:mrem‘o Tesocreria Mumcrpa! de Rmcon
de Romos, Aguascalientes, debera:

1. Girar atento oﬁc:o a la Comisién Fedejr-.a:r de Eiecfnc:dad a
efecto de que defe cobrar cantidad alguna _por concepto de derscho de alumbrado
publico en aplrcacron de los precepfos cuya mconst:tuc.'onahdad se ahordo.

2. ... Devuelva a’la parte quejosa, la canfidad. que pagé por
concepto del. refendo deracho de. alumbrado’ pablico y, en. su. caso, devuelva fas
cantidades pagadas con postenondad al prirrer acto de aphcacron prewa comprobac:on
de los pagos respect:vos ante esfe Organo Junsdrccrona! ‘

Proteccron consm‘uc:onal que se hace axtensiva respecto del acto gfecutado
por lg Tesoreria Municipal de Rinton de Romos, efactuado por conducto de fa Comision
Federal de Efectricidad, y que correspond al' montd enterado por fa parta guejosa, y
que @5f€§ acmd;fado en autos, por el siguien) e mrwmo

1. Servicio numeam (RMU) 204 17‘ OG-G@JS PFAS-00108 004 CFE‘ por la
cantidad de $6, 538. 81 (88!8 il quamentos tm:mz‘a ¥ ocho pesos 81/100., momacfa
nacionaf).

 Preciséndose que la devolucrdn de dlictra cantidac, debe realizarse con su
respectfva actualizacion, para efecto. de resm‘urr ala parte quejosa ert ef pleno goce de
sUs derechos vulnerados ‘

"En parcral cump!:mrenfo a esta detem?mac;on Ia responsab!e e Inclusive
previo al dictado del failo de amparo, se fuve: por. rec.'bfdo el oficio 096/03/2018. por ef
cual seg mfonne Ja devo!ucron dela cant:da' de"$6,538.81 (seis mil quinientos treinta y
ocho’ pesos 8’1/1 00 min.), mismo que efr acuerdo de cuafro de abril de dos mil dieciocho
se ordent resen/ar pmnunmam:ento a!guno asta su momento procesal oportunc (fojas
223 a 226)

En acuerdo de veintidds de ma /0 ‘de’ dos'. mil- d;ec.rocho ‘se declaro la
ejecufonedad del faﬂo de'; amparo y se requ su cumphmrento no obstante Io anterior,




g; a%z,@@q

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

.. e fallo de amparo, ‘se encuentra‘en vias de. cumpifm)e_nto pﬁr

o amcu!o 799.de Ia Ley de Amparo se re . ef

‘conocimlento yen via di notifi

e diversos autos de freinta y uno de mayo, quince de junio, cinco de julio, todos de dos
mil dieciocho (folios 274, 277, 283, 289), se requirié de nueva cuenta a la autoridad por
el curnplimiento de la sentencia de amparo en razén de que la autoridad no demostrs
haber realizado en su fotalidad los referidos efectos concesorios.

La peticionario del amparo en la incidencia que plantea, se duele que en aviso-
recibo de fres de julio de dos mil dieciocho emitido por la Comision Federal de
Hlegtricidad, se le defermind a cargo, la canfidad de $8716.01 (ochocientos dieciséis
pesos 01/100 m.n., por concepto de derecho de alumbrado pablico, que corresponde al
periodo de consumo de energia eléctrica de 31 de mayo a 30 de junio de dos mil, o
que provoca que exista repelicion del acto reclamado.

En consecuencia, a efecto de evidenciar lo infundado de los argumenios que
vigrte la quejosa respecto la incidencia planteads, resuffa dable establecer que en
semtencia dictada por este juzgado de Distrito el treinta de abril de dos mil dieciocho, en
lo que inferesa, se determing que se debfa de abstener de aplicar e articulo 64 de lg
ey de Ingresos del municipio de Rincdn de Romos, por el fiempo que esa monma
pemtanezca vigente, efecto que estd estrechamente vincwlado con el diverso que
establece fa obligacion de la autoridad responsable, de girar oficio a la Comision
Federal de Electriicidad, para que esa deje de cobrar caniidad alguna por conceplo de
dereche de alumbrado publico.

Por tanto; la abstenc:on de ia aplrcac:on del articuio 64 de la Ley de Ingrésos
de Rincén-de ‘Romos, ¥ consecuerftemente la ‘abstencién del cobro el derechio de
alumbrado publ.rco ‘estd sufeto a gue la attoridad rasponsable —Tesor iunicipal de
Rincén de Romos- gire el correspondiente oficio a ia’ Comision Federalde Llectricidad,
para que esa empresa productiva-dei-Estado, por su conducto, no. contmué recaudando

- dicha-contiibucion, lo que eh el-caso’ o, ha adontecido, pues: de confenido de los autos

que’ conformarn ef Juiciodle amparo del que deriva &l present ente se advierte que
A autoridad municipal
respansable, no ha dado cabaf Gumpﬁmrento '8ls efeetos de orma integra, por tanio
este Juzgado de Distrita’ err’ razén_ a las consrdera Hes: expuesfas -con anferioridad,
determina gue o' existis refteracion del: actoreciammad, por parte’ ofé 1 autoridad

responsable, par fo_ que;” resulta prqgedente dedlerar fifundada ld incidencia
planteada.” - " - o S e PR PP

Por .0'0 expuesto y fundado 4 b ébbyd;._;. édeknés;,-"_éh_- :Ja-.dfspUé_ZSto‘por el

UNICO Es :nfundada e'. ncra o‘e repeffcron del acto recfamado

Notrfrqruese persona!r'a g Ia quejosa en rerm.'nos"dei;_arffculo 26 . fracc.fon

k), de: Ia Ley do. Amparo Yy por ofc:o a[:. agente de! mmrsten‘ Faltlsllis 0. de Ia e eracron
' .;"adscnfo asf cOmoa Nesidie)] ' :

vié y ﬁrma Ia Secretana ¥l Juzgado Sexro de: DiSL‘m‘O en ef

'-Esfado te Aguasoahentes Erika Carm’lo Ibarra, “Encargada del Despatho por

Ministerio ey, en féminos del an‘;cu.’o 161 delaley Organica.del Poder Judicial de
la Federagion, gon_metivo de Ia autonzacmn del. ‘periodo:vacacional deila Tiular Sonia
Hernandez X f’ozco ‘por'ia Comfs.ron ‘de Carrera Judicial en.sesién de tras de'julio del

- aflo en.curso, la que'se hizo del conocimiento: medianté oficio CCH/ST/3480/2018, de
¢ 888 mrsma fecha,.ante D;ego Isbaal Vizcarra Varela, Secretario que dutoriza y da fe,
" "ihasta hoy ‘seis de’ agosto de dos :I dfecrdcho fecha en.; que Io ‘peérmitieron las

-.Iabores de este. ' ;

Lo - que transcrlbo a . usted ‘para su
acncm ‘en‘forma.

wAguarm»al lemté i s d

a:;;x‘ TPy %agost de ‘dos mil

QMEfARIO DELJUZGADO Si =XTO DE DlSTRiTo
~ ENELESTADO DE A |

FORMAR-2




